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RELATORIO

Inconformado com a r. sentenca de Id. 1498ce9, complementada no Id.
f18071c, cujo relatdrio adoto, que julgou procedente em parte a acdo, dela recorre o autor, mediante as
razdes de Id. ar2c28d. Alega, preliminarmente, cerceamento de defesa e, no mérito, pretende a reforma
do julgado no tocante as seguintes matérias. horas extras, intervalo intrgjornada, dano moral, PPP e

honorarios advocaticios.
I sento de custas, por tratar-se de beneficiario da justica gratuita.
Contrarrazdes (1d. e3clifa).

Sem manifestagdo do Ministério Pudblico do Trabalho, por néo

configuradas as hipo6teses previstas no §1° do art. 85 do Regimento Interno deste Tribunal.
Aca0 gjuizada em 05/04/2021; sentenca proferida em 21/06/2021.

E o relatério.

VOTO

Conheco do recurso interposto pelo reclamante, vez que tempestivo (ld.
06ed665) e subscrito por procurador habilitado nos autos (1d. f3dff6a).
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1- Cerceamento de defesa

O recorrente alega que ar. sentenca deve ser anulada porque o MM. Juizo
a quo cerceou o seu direito a ampla defesa ao indeferir a pericia médica. Sustenta que em audiéncia

apresentou protestos contra o referido indeferimento.
Improcede o inconformismo.

Segundo a diretriz do art. 765 da CLT, o julgador possui ampla liberdade
na conducdo do processo e tem o dever de zelar pela rapida solugdo da causa. Completando essa norma, o
art. 370 do NCPC dispde que cabe ao Juiz determinar as provas necessarias a instrugcdo do feito,

indeferindo as diligéncias inuteis ou protelatorias.

Na hipoétese, segundo constou da r. sentenca, inexistente a prova de que o
autor foi acometido de Covid-19 durante o contrato de trabalho, a producdo de pericia médica para
afericao da extensdo de possiveis danos revelava-se providéncia inttil e desnecessaria, mormente em face
da diretriz do art. 371 do NCPC, no sentido de que o Juiz apreciara livremente a prova, atendendo aos
fatos e circunstancias constantes dos autos, ainda que néo alegados pelas partes, devendo, no entanto,

indicar, na sentenga, os motivos que lhe formaram o convencimento, como ocorreu in casu.

Assim, embora o reclamante tenha protestado contra o relatado
indeferimento da pericia, considerando que o Juiz concluiu pela presenca dos elementos de prova

suficientes para o deslinde da controvérsia, ndo se vislumbra o alegado cerceamento de defesa.

Rejeito.

2- Horas extras

O reclamante insiste que tem direito as horas extras excedentes a 82 diaria

e/ou 442 semanal, acrescidas do adicional legal.
Sem razéo.

O art. 60 da CLT dispde que "Nas atividades insalubres, assim
consideradas as constantes dos quadros mencionados no capitulo "Da Seguranca e da Medicina do
Trabalho", ou que neles venham a ser incluidas por ato do Ministro do Trabalho, Industria e Comercio,
quaisquer prorrogacdes sO poderdo ser acordadas mediante licenca prévia das autoridades competentes

em matéria de higiene do trabalho, as quais, para esse efeito, procederdo aos necessarios exames locais e
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a verificagdo dos métodos e processos de trabalho, quer diretamente, quer por intermédio de autoridades

sanitérias federais, estaduais e municipais, com quem entrardo em entendimento paratal fim".

No caso em andlise, constatada a auséncia de licenga para prorrogagcéo da
jornada nas atividades insalubres, como no caso do reclamante, resta evidente a irregularidade da

compensacao realizada durante o contrato de trabal ho.

A respeito, o art. 58-B da CLT, incluido pela Lei n°® 13.467/2017, dispde
que "O ndo atendimento das exigéncias legais para compensacdo de jornada, inclusive quando
estabelecida mediante acordo tacito, ndo implica a repeticdo do pagamento das horas excedentes a
jornada normal diaria se ndo ultrapassada a duracdo maxima semanal, sendo devido apenas o respectivo
adicional".

Desse modo, faz jus o autor ao adicional de horas extras sobre as horas

compensadas, e ndo as horas extras com adicional como pretende has razdes recursais.

Nego provimento.

3- Intervalo intrajornada

O demandante alega que, laborando jornada superior a 4 horas aos
sabados, tem direito a horas extras referentes ao intervalo intrgjornada de 15 minutos por todo o periodo

contratual.
N&o procede o apelo.

Nos termos do art. 71, 81°, da CLT, ha concessdo de 15 minutos de pausa

intragjornada parajornada entre 4 e 6 horas diarias.

Dos controles de ponto depreendo que houve labor superior a 4 horas aos
sabados somente nos dias 07/11/2020 e 27/02/2021 (I1d. 13d29c3).

Dessa forma, diante da falta de habitualidade da jornada superior a 4
horas diarias, improcedem as pretendidas horas extras referentes ao intervalo intrgjornada de 15 minutos

por todo o contrato |aboral.

Nego provimento.
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4- Danos moral e material - doenca ocupacional

O autor sustenta que contraiu Covid-19 no ambiente de trabalho e requer

0 pagamento de danos moral e material decorrente de doenca ocupacional.
N&o tem raz&o.

Diante da negativa da reclamada, cabia ao reclamante o 6nus de
demonstrar suas alegagOes. E deste encargo ndo conseguiu desvencilhar-se, pois ndo foram juntados

exames médicos demonstrando que ele contraiu Covid-19 por cul pa dareclamada no trabal ho.

No mais, embora o demandante tenha laborado de 26/10/2020 a 19/03
/2021, disse ao depor "que trabalhou na reclamada de outubro de 2020 a marco de 2021; que era
auxiliar de lavagem junior; que fazia lavagem de tanto de carros Okm e de carros usados que vinham da
oficina; que usava mascara; que a reclamante forneceu luvas e botas mas foram furtadas dentro do local
de trabalho; que a reclamada nao forneceu reposicao; que ia para o trabalho de metré e 6nibus; que na
sua familia sua méae teve covid em julho de 2020; que o reclamante teve exame de covid positivo em
julho de 2020; que entre dias 01 e 02 de marco o depoente passou mal; (...) que em finais de semana o
reclamante trabalhava como engraxate, atendendo clientes em seus domicilios; que o depoente levava
um exame de covid para comprovar que ndo estava infectado para fazer tais atendimentos; que os
atendimentos eram feitos em maior quantidade aos domingos* (Id. ccb80f5), o que ndo corrobora as

alegacbes dainicial.

Conquanto 0 exame de sorologia no ld. 5b2cd6b indique resultado
positivo em 01/03/2021, o citado método ndo € o adequado e seguro para a constatacao da doenca, pois
depende de verificacdo mediante exame de PCR, inclusive constante no Id. 5cc92ef - pag. 12, datado de

02/03/2021, o qual nao detectou o Coronavirus no organismo do reclamante.

De conseguinte, e porque sequer comprovado que o obreiro contraiu
Covid-19 durante o contrato de trabalho, resta prejudicada a andlise da suposta doenca ocupacional, bem

como os pleiteados danos moral e material dai decorrentes.

Nego provimento.
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Em face da r. sentenca que extinguiu o feito sem resolucéo do mérito, o
autor alega que ndo perdeu o interesse de agir porque, embora a reclamada tenha entregado o PPP
anexado a defesa, o0 documento possui erros de preenchimento, inclusive falta de assinatura e firma

reconhecida do representante legal.
Vejamos.

Diferentemente do aduzido pelo recorrente, o PPP de Id. ba36b6b
descreveu os fatores de risco. Ademais, em caso de discordancia quanto ao conteldo trazido no
documento, considerando que o pedido nesta demanda tratava apenas da entrega do PPP, eventual

insurgéncia a respeito deve ser tratada em acéo diversa.

Por outro lado, no tocante a falta de assinatura com firma reconhecida no
documento, por tratar-se de requisito intrinseco a emissdo do documento, dou provimento ao apelo para
determinar tal providéncia, sob pena de multadiaria de R$100,00, limitada a R$10.000,00.

Reformo em parte.

6- Honor &rios advocaticios

Inconformado com a r. sentenca que o0 condenou no pagamento de
honorarios sucumbenciais em favor do patrono daré, o demandante pretende a sua reforma, alegando que
ndo deve ser condenado por sucumbéncia reciproca. Além disso, pleiteia a redugcéo do percentual da
condenacado de 10% para 5%, bem como a suspensdo da exigibilidade do pagamento por ser beneficiario

dajustica gratuita.
Sem razéo.

Primeiramente, aponto que a presente acado foi gjuizada navigénciada Lei
n° 13.467/2017. Logo, sdo plenamente devidos os honorarios advocaticios sucumbenciais previstos no
art. 791-A daCLT, eart. 6°dalN 41 do C. TST, in verbis:

"Art. 6° Na Justica do Trabalho, a condenagcdo em honorarios advocaticios
sucumbenciais, prevista no art. 791-A, e paragrafos, da CLT, sera aplicavel apenas as
acOes propostas ap6s 11 de novembro de 2017 (Lei n° 13.467/2017). Nas acdes
propostas anteriormente, subsistem as diretrizes do art. 14 da Lei n°® 5.584/1970 e das
Simulasnos219e329do TST. "

4 Assinado eletronicamente por: MAURO VIGNOTTO - 30/09/2021 16:26:31 - 0973c9d
4 https://pje.trt2.jus.br/segundograu/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=21090519541962800000091069262
il NuUmero do processo: 1000396-57.2021.5.02.0061

¥ NuUmero do documento: 21090519541962800000091069262




Com efeito, o artigo 791-A, inserido ao diploma consolidado por forca da
Lei n°® 13.467/2017, de 13 de julho de 2017, com vigéncia a partir de 11/11/2017, estabelece,
expressamente, a obrigagdo do pagamento de honorérios advocaticios de sucumbéncia na Justica do
Trabaho. Veamos:

" Art. 791-A. Ao advogado, ainda que atue em causa propria, serdo devidos honorarios
de sucumbéncia, fixados entre o minimo de 5% (cinco por cento) e o maximo de 15%
(quinze por cento) sobre o valor que resultar da liquidag&do da sentenca, do proveito
econdmico obtido ou, ndo sendo possivel mensura-lo, sobre o valor atualizado da
causa. (Artigo incluido pela Lei n° 13.467/2017 - DOU 14/07/2017)"

Ressalto que o 8 3°, do artigo supracitado, disciplina que:

8 3° Na hipdtese de procedéncia parcial, o juizo arbitrara honorarios de sucumbéncia
reciproca, vedada a compensacgédo entre os honorarios."

Por suavez, o § 4° do mesmo artigo 791-A daCL T, dispde que:

" 8 4° Vencido o beneficiario da justica gratuita, desde que ndo tenha obtido em juizo,
ainda que em outro processo, créditos capazes de suportar a despesa, as obrigacdes
decorrentes de sua sucumbéncia ficardo sob condi¢do suspensiva de exigibilidade e
somente poder&o ser executadas se, nos dois anos subsequentes ao transito em julgado
da decisdo que as certificou, o credor demonstrar que deixou de existir a situagéo de
insuficiéncia de recursos que justificou a concessdo de gratuidade, extinguindo-se,
passado esse prazo, tais obrigacdes do beneficiario.”

Nesse sentido, diferentemente ao aduzido pelo recorrente, cabe a
condenacado obreira em caso de sucumbéncia reciproca. Sobre o tema, transcrevo ementa de julgado do
C.TST:

HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA RECIPPROCA. Quanto aos
honorarios advocaticios, nos termos do art. 3°, § 3°, da I nstru¢cdo Normativa n°® 27 do
TST, o principio da sucumbéncia reciproca nao se aplica as lides decorrentes da
relacdo de emprego antes da reforma trabalhista, pelo que a condenacéo n&o viola
literalmente o art. 21 do CPC/1973. Assegurado o contraditério e ampla defesa, com os
Meios e recursos a €ela inerentes, assim como devidamente fundamentada a decisao
regional que condenou a reclamada ao pagamento de honorérios advocaticios, nao
observo violagéo direta e literal aos arts. 5°, LV e 93, | X da CRFB/1988. Por fim,
conforme entendimento pacifico do TST, conforme Simula 221, a admissibilidade do
recurso de revista por violagdo tem como pressuposto a indicacdo expressa do
dispositivo de lei ou da Constitui¢cdo tido como violado, pelo que a alegagdo genérica
de violagdo as Leis 1.060/1950 e 5.584/1970 ndo impulsiona o conhecimento do apelo.
Recurso de revista ndo conhecido. (Processo: ARR - 9954800-71.2006.5.09.0013 Data
de Julgamento: 20/06/2018, Relatora Ministra: Maria Helena Mallmann, 22 Turma,
Data de Publicacdo: DEJT 29/06/2018).

4 Assinado eletronicamente por: MAURO VIGNOTTO - 30/09/2021 16:26:31 - 0973c9d
4 https://pje.trt2.jus.br/segundograu/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=21090519541962800000091069262
I NuUmero do processo: 1000396-57.2021.5.02.0061

¥ NuUmero do documento: 21090519541962800000091069262




Como se V&, o beneficiario da justica gratuita s6 tem direito a suspensao
de exigibilidade dos honorérios advocaticios sucumbenciais, quando ndo houver nenhum crédito a
receber da parte contraria em acao trabal hista, 0 que ndo € o caso dos autos, uma vez que ar. sentenca de

origem decidiu pela procedéncia parcial da agao.

Cumpre enfatizar que o artigo 791-A, § 4°, da CL T ndo é inconstitucional,
uma vez que ndo impde o pagamento de honorérios sucumbenciais como condi¢cdo ou pressuposto para
gue 0 mérito da acdo seja apreciado pelo Poder Judiciadrio. Ja a assisténcia juridica e gratuita de que trata
o inciso LXXIV do artigo 5° da Constituicdo Federal refere-se ao servico gratuito de representacdo em
juizo e de orientacdo juridica, e ndo aos honorarios devidos ao advogado da parte contréria, estes também
de natureza alimentar € "[...] com os mesmos privilégios dos créditos oriundos da legislacdo do trabalho"
(artigo 85, § 14, do CPC).

O C. TST ja se pronunciou, em recente julgamento (25/09/2019), no
sentido de que o § 4° do artigo 791-A da CLT - que autoriza a cobranca de honorérios sucumbenciais do
beneficiario da justica gratuita, quando este tem crédito a receber em juizo, ainda que em outro processo -
ndo viola os principios constitucionais do livre acesso ao Judiciério e da assisténcia juridica integral e

gratuita. Eis na integra a ementa jurisprudencial :

"RECURSO DE REVISTA DO AUTOR - CONDENAGAO DO BENEFICIARIO DA
JUSTICA GRATUITA AO PAGAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS - COMPATIBILIDADE DO ART. 791-A, § 4°, DA CLT COM O
ART. 5°, CAPUT, XXXV E LXXIV, DA CF - TRANSCENDENCIA JURIDICA
RECONHECIDA

1. Nos termos do art. 896-A, 8 1°, 1V, da CLT, constitui transcendéncia juridica da
causa a existéncia de questdo nova em torno da interpretacdo da legislacéo trabalhista.

2. In casu, o debate juridico que emerge do presente processo diz respeito a
compatibilidade do 8 4° do art. 791-A da CLT, introduzido pela Lei 13.467/17, que
determina o pagamento de honorarios advocaticios pelo beneficiario da justica
gratuita, quando sucumbente e tenha obtido em juizo, neste ou em outro processo,
créditos capazes de suportar a despesa, frente aos principios da isonomia, do livre
acesso ao Judiciario e da assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem
a insuficiéncia de recursos, esculpidos no caput e nos incisos XXXV e LXXIV do art.
5° da Constituicdo Federal, questdo que, inclusive, encontra-se pendente de andlise
pela Suprema Corte em sede de controle concentrado de constitucionalidade (ADI
5.766-DF, Rel. Min. Roberto Barroso)

3. Conforme se extrai do acordao recorrido, o Autor, que litiga sob o palio da justica
gratuita, foi condenado ao pagamento de honorarios advocaticios sucumbenciais em
beneficio das Reclamadas, no percentual de 15% do valor da causa, no importe de R$
28.425,44 (vinte e oito mil, quatrocentos e vinte e cinco reais e quarenta e quatro
centavo

4. Como é cedi¢o, a Reforma Trabalhista, promovida pela Lei 13.467/17, ensejou
diversas alteragfes no campo do Direito Processual do Trabalho, a fim de tornar o
processo laboral mais racional, simplificado, célere e, principalmente, responsavel,
sendo essa Ultima caracteristica marcante, visando coibir as denominadas " aventuras
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judiciais', calcadas na facilidade de se acionar a Justica, sem nenhum 6nus ou
responsabilizagdo por postulagBes carentes de embasamento fético.

5. N&o se pode perder de vista o crescente volume de processos ajuizados nesta Justica
Especializada, muitos com extenso rol de pedidos, apesar dos esforgcos empreendidos
pelo TST para reducao de estoque e do tempo de tramitacéo dos processo.

6. Nesse contexto foram inseridos os 88 3° e 4° no art. 791-A da CLT pela Lei 13.467
/17, responsabilizando-se a parte sucumbente, seja a autora ou a demandada, pelo
pagamento dos honoréarios advocaticios, ainda que beneficiaria da justica gratuita, o
que reflete a intencdo do legislador de desestimular lides temerérias, conferindo
tratamento isonémico aos litigantes. Tanto € que o § 5° do art. 791-A da CLT
expressamente dispds acerca do pagamento da verba honoraria na reconvencéo. |sso
porque, apenas se tiver créditos judiciais a receber € que tera de arcar com os
honorarios se fizer jus a gratuidade da justica, pois nesse caso ja ndo podera escudar-
se em pretensa insuficiéncia econémica.

7. Percebe-se, portanto, que o art. 791-A, § 4°, da CLT n&o colide com o art. 5°, caput,
XXXV e LXXIV, da CF, ao revés, busca preservar a jurisdicdo em sua esséncia, como
instrumento responsavel e consciente de tutela de direitos elementares do ser humano
trabalhador, indispensaveis a sua sobrevivéncia e a da familia.

8. Ainda, convém ressaltar ndo ser verdadeira a assertiva de que a imposicdo de
pagamento de honoréarios de advogado aquele que se declara pobre na forma da lei
implica desvio de finalidade da norma, onerando os que necessitam de protecao legal,
maxime porque no proprio § 4° do art. 791-A da CLT se visualiza a preocupacéo do
legislador com o estado de hipossuficiéncia financeira da parte vencida, ao exigir o
pagamento da verba honoréaria apenas no caso de existéncia de crédito em juizo, em
favor do beneficiario da justica gratuita, neste ou em outro processo, capaz de suportar
a despesa que lhe esta sendo imputada, situacao, prima facie, apta a modificar a sua
capacidade financeira, até entdo de miserabilidade, que justificava a concessao de
gratuidade, prestigiando, de um lado, o processo responsavel, e desestimulando, de
outro, a litigancia descompromissada.

9. Por todo o exposto, ndo merece reforma o acérddo regional que manteve a
imposicdo de pagamento de honorarios advocaticios ao Autor sucumbente, n&o
havendo espaco para a aplicagdo da Sumula 219, |, do TST a hipétese dos autos,
restando incélumes os dispositivos apontados como violados na revista. Recurso de
Revista n&o conhecido.” (Processo: RR - 442-07.2018.5.06.0401, Relator Ministro:
Ives Gandra Martins Filho, 42 Turma, Data de Publicagdo: DEJT 27/09/2019).

Assim, embora segja beneficiario da gratuidade da justica (conforme

sentenca), o demandante tera crédito a receber no presente processo, ndo restando outra alternativa senédo

condena-lo ao pagamento dos honorérios de sucumbéncia, nos termos do § 4°, do artigo 791-A, daCLT,

supratranscrito.

Ademais, dada a natureza da causa e do tempo exigido do patrono para o

seu servico (itens 11l e IV, do § 2° do art. 791-A da CLT), mantenho o percentual de 5% do valor da

condenacgao atitulo de honorarios advocaticios sucumbenciais a cargo do reclamante.

Destarte, nego provimento ao apelo.
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Acoérdao

Tomaram parte no julgamento os(as) Exmos(as) Srs(as) MAURO
VIGNOTTO, SONIA APARECIDA COSTA MASCARO NASCIMENTO, SERGIO JOSE BUENO
JUNQUEIRA MACHADO.

Presidiu o julgamento o Exmo. Sr. Desembargador SERGIO JOSE
BUENO JUNQUEIRA MACHADO (Regimental).

Posto isso,

ACORDAM o0s Magistrados da 9% Turma do Tribunal Regional do
Trabalho da 22 Regido em: por votacdo unanime, CONHECER do recurso do reclamante, REJEITAR a
preliminar arguida e, no mérito, DAR-LHE PROVIMENTO PARCIAL para determinar que o
representante legal da reclamada apresente assinatura com firma reconhecida no PPP, sob pena de multa

diariade R$100,00, limitada a R$10.000,00, mantendo, quanto ao mais, integraar. decisdo de origem.

MAURO VIGNOTTO
Desembargador Relator

etw
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